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INFORMACION GENERAL

Objeto del contrato

Adquirir elementos para implementar mejoras en el sistema ICAD del SIES-M de
Secretaria de seguridad y convivencia del Distrito Especial de Ciencia,

Tecnologia e Innovacion de Medellin

Radicado 20251002232 No.  Proceso  de qpyn 5025-36
requerimiento contratacion
Modalllf:lad de SPVA Fecha c.ltlal informe de 29/10/2025
seleccidn evaluacion

Distrito Especial de

Ciencia, Tecnologia e .
Cliente Innovacion de Medellin — Fecha de.l, comité  de 30/10/2025

, . contratacion

Secretaria de Seguridad y

Convivencia
Numero Contrato . . N
. .. . 4600104658 de 2025 Tipo de informe definitivo
interadministrativo
Fecha de
terminacion Fecha de terminacién

31/12/2025
Contrato /12/ Contrato Marco N/A
Interadministrativo

INFORMACION PRESUPUESTAL

No. Certificado de disponibilidad 2025000896 Fecha CDP 07/10/2025
presupuestal - CDP
No. Rubro presupuestal 23202020080009-1 Valor CDP $204.591.515

INFORMACION JURIDICA

Cumplimiento de requisitos juridicos

DOCUMENTO SI

NO

Observaciones

Certificado de existencia vy
1 | representacion legal (Con fecha X
no anterior a 3 meses).

NO
APLICA
Fecha del
ORIGIN |
RL: JUAN C

Domicilio: Bogota DC
Duracion: indefinida
Tamafo: Mediana

documento: 03/10/2025

T SAS NIT 900471414-0

ARLOS GOMEZ DAVILA CC
71699686
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Cumplimiento de requisitos juridicos

DOCUMENTO

SI

NO

NO

APLICA Observaciones

Certificado de autorizacién
para contratar, cuando aplique.

X

Certificado de registro
mercantil (Con fecha no
anterior a 3 meses).

Registro Unico tributario - RUT.
*No aplica en caso de clausulas
adicionales, excepto cuando el
documento tenga  alguna
modificacion.

Cédula de ciudadania
representante legal.
*No aplica en caso de cldusulas
adicionales, excepto cuando el
documento tenga  alguna
modificacion.

JUAN CARLOS GOMEZ DAVILA CC
71699686

Certificado de antecedentes
judiciales (Con fecha no
anterior a 3 meses).

Fecha del documento: 29/10/2025

Certificado de Contraloria
General de la Nacidon (Con
fecha no anterior a 3 meses).

Fecha documento RL: 29/10/2025

Fecha documento PJ: 29/10/2025

Certificado de Procuraduria
General de la Naciéon (Con
fecha no anterior a 3 meses).

Fecha documento RL: 29/10/2025

Fecha documento PJ: 29/10/2025

Certificado de medidas
correctivas (Con fecha no
anterior a 3 meses).

Fecha del documento: 29/10/2025

10

Consulta de Inhabilidades de la
Ley 1918 de 2018 y Decreto 753
de 2019 (Con fecha no anterior
a 3 meses).

Fecha del documento: 29/10/2025
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Cumplimiento de requisitos juridicos

DOCUMENTO SI NO AF"\:.(I)C A Observaciones
Certificado de pago de aportes
a la seguridad social (Planilla o
certificacion segln
corresponda) Fecha de Fecha del documento: 06/10/2025
expedicién no anterior a 1 mes.
11 | *En caso de certificacion X RF: JOSE MAURICIO ORTiZ BOCANEGRA
expedida por revisor fiscal, CC 93129748 TP 202769
anexar copia de la tarjeta JCC 06/09/2025

profesional del contador vy
certificado de antecedentes
vigente de la JCC.

Fecha del certificado: 22/10/2025
16 | REDAM X

Vigente hasta 20/01/2026

INFORMACION LOGISTICA

1. ESTUDIOS PREVIOS Y/O REFERENCIAMIENTO DE PRECIOS
Los proveedores que enviaron informacién para el referenciamiento de precios fueron:

No OFERENTE VALOR
1 TEAM IT S.A.S $ 226.457.000
2 ORIGIN IT $163.040.710
3 IMPODISNAL $206.768.450
4 POWER IMPORTACIONES SAS $222.099.898

Dentro del referenciamiento de precios se evaluaron cotizaciones de cuatro proveedores para la
adquisicion e implementacién de soluciones de almacenamiento, licenciamiento de software vy
conectividad de red. Aunque existen variaciones de precios entre proveedores, las diferencias no son
extremas y ninguna empresa lidera en todos los items. Debido a que la dispersién de precios es
baja/moderada y no hay un oferente claramente dominante en todos los componentes, se adopta el
promedio simple de los valores totales de las ofertas como base para establecer un presupuesto equitativo
y realista. Adicional a lo anterior se observa una diferencia de $63.416.290 entre la oferta mas baja
(ORIGINIT) y la mas alta (TEAM IT).

Sin embargo, las dispersiones no son extremas considerando el nimero de items y la naturaleza de los
productos/servicios cotizados.
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Ademas, ningln proveedor presenta los precios mas bajos en todos los items. Por ejemplo:

ORIGINIT ofrece los precios mas bajos en discos duros y licencias.
IMPRODISNAL lidera en servicios de instalacidn y patch cords.
POWER y TEAM IT tienen precios competitivos en algunos servicios, pero mas elevados en otros.

Dicho lo anterior se podria decir que se evidencia un mercado equilibrado, las diferencias por componente
oscilan en margenes razonables, lo que indica que no existe una desviacién significativa que justifique
descartar alguna oferta como atipica o desproporcionada.

La competencia entre oferentes es relativamente uniforme, lo cual permite trabajar con una media
representativa del comportamiento del mercado.

Con base en el andlisis realizado, se concluyd lo siguiente: Las cotizaciones recibidas reflejan un mercado
competitivo y balanceado, sin grandes distorsiones en los precios; por lo tanto, se optd por tomar el
promedio como presupuesto referencial, el cual garantizé una base objetiva y técnica, de modo que el
valor promedio calculado de $204.591.515 el cual sirvi6 como presupuesto oficial de referencia,
asegurando un equilibrio entre eficiencia econdmica y realismo de mercado.

Asi mismo es importante manifestar que el presente proceso cuenta con matriz de riesgos.

2. PROVEEDORES INVITADOS AL PROCESO DE CONTRATACION

No PROVEEDOR
1 TEAMIT S.A.S

2 ORIGINIT

3 IMPODISNAL

4 POWER IMPORTACIONES SAS

3. RECEPCION DE PROPUESTAS

La recepcidn de propuestas se tenia prevista para VEINTISIETE (27) de octubre de 2025 entre las 11:30
am y las 12:30 pm. mediante portal de contratacién de la ESU. Cumpliendo con la fecha establecida
en los pliegos de condiciones de la SPVA 2025-36 se presentaron las siguientes propuestas:

VALOR DE LA

No OFERENTE NIT MEDIO DE ENTREGA PROPUESTA
1 TEAM IT SAS 900446662-5 Portal de contratacion ESU $190.304.800
2 ORIGIN IT SAS 900471414-0 Portal de contratacion ESU $164.281.639
3 IMPODISNAL 900091072-0 Portal de contratacién ESU | $ 208.538.218
4 POWER IMPORTACIONES SAS 900766942-5 Portal de contratacién ESU | $222.099.898
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4. VERIFICACION DE PROPUESTAS

La verificacidon de las propuestas fue realizada con base en el cumplimiento de los requisitos de
participacién y en la evaluaciéon de aspectos, juridicos, técnicos y econdmicos de acuerdo con el pliego
de condiciones, realizando la correccion aritmética de las propuestas se evidencio que la oferta de
menor valor es ORIGIN IT SAS

De los valores presentados se puede analizar que; la empresa TEAM IT S.A.S. presentd una propuesta
econdémica por un valor total de $190.304.800, cifra que se ubica ligeramente por debajo del promedio
general calculado en $196.806.639. Este valor refleja una oferta competitiva dentro del rango medio
del mercado, lo que sugiere que la compaiiia mantiene un equilibrio razonable entre costo y posible
calidad de los productos o servicios ofertados. Al no encontrarse ni en el extremo inferior ni en el
superior de las cotizaciones, la propuesta de TEAM IT S.A.S. puede considerarse econdmicamente
solida y ajustada a las condiciones del mercado actual.

La empresa IMPODISNAL presentd una cotizacién por un valor total de $208.538.218, cifra superior al
promedio en un 6 % aproximadamente. Esta propuesta se ubica dentro del rango alto, lo cual puede
asociarse a factores como la inclusién de componentes o servicios adicionales al tratarse de un
operador logistico, la utilizacién de marcas de mayor reconocimiento o la incorporacion de
condiciones logisticas o de garantia mas amplias. Aunque su valor es mayor que el promedio, no
representa una desviacién excesiva, por lo que puede considerarse aun dentro de un margen
razonable de mercado

Por otra parte, la empresa POWER IMPORTACIONES S.A.S. presentd la oferta de mayor valor, con un
total de $222.099.898, lo que representa aproximadamente un 12,9 % por encima del promedio
general. Esta propuesta se encuentra en el extremo superior del rango de cotizaciones, por lo que
podria concluirse que el incremento se fundamenta en elementos diferenciales como costos asociados
a procesos de importacion y logistica.

Finalmente, ORIGIN IT S.A.S. presentd la propuesta mas econdmica, con un valor de $164.281.639,
equivalente aproximadamente al 83,5 % del promedio general. Esta diferencia representa una
disminucidn significativa frente a las demas ofertas, lo que la posiciona como la alternativa de menor
costo en el proceso de comparacidn. Si bien esta condicién podria generar ventajas desde el punto de
vista presupuestal y de eficiencia econdmica, por lo que es importante verificar que la propuesta
cumpla de manera integral con las especificaciones técnicas, condiciones de calidad y garantias
exigidas.

5. METODOLOGIA DE VERIFICACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS
Se procedié a verificar la propuesta con menor valor, siendo esta la de la empresa ORIGIN IT SAS la

cual presenta un valor ofertado por Ciento sesenta y cuatro millones doscientos ochenta y un mil
seiscientos treinta y nueve pesos M/L($164.281.639).




Coédigo: FT-M3-COM-02
- INFORME DE EVALUACION Y RECOMENDACION DEL | \/osign: 10
COMITE DE CONTRATACION
_eS| . [ Pagina 6 de 7

Lo anterior considerando el numeral 8.3 Factores de Evaluacidndel Pliego de condiciones el cual
manifiesta que

(o)

La ESU verificara los requisitos habilitantes de la oferta que haya presentado el menor valor entre
todas las propuestas allegadas. La verificacidn de los requisitos habilitantes se realizara de acuerdo
con la Ley y las exigencias establecidas en los pliegos de condiciones, los cuales seran de caracter
técnico vy juridico.

La ESU podra solicitar las aclaraciones que considere pertinentes, las cuales deberan ser resueltas
por el proponente en el término concedido por la Entidad para ello. En caso de que éste se
considere no habilitado, se procedera a la verificacion del proponente ubicado en segundo lugar
y asi sucesivamente.

6. VERIFICACION ASPECTOS HABILITANTES

La verificacidn de los requisitos habilitantes Técnicos (experiencia) y juridico, se realiza Unicamente a
la propuesta con el mejor precio ofertado, lo cual arrojé como resultado lo siguiente:

No. OFERENTE JURIDICO | TECNICO-ECONOMICO
1 ORIGIN IT SAS Cumple Cumple

Durante la verificacion se evidencié una diferencia de $1.240.929 (un millén doscientos cuarenta mil
novecientos veintinueve pesos) entre el valor recibido en el momento del referenciamiento y el valor
ofertado en la propuesta. En consecuencia, se remitid un correo electrdnico a la empresa solicitando
que informara las razones del incremento en el valor de los elementos, ante lo cual la empresa
manifesto lo siguiente:

(...) Para el proceso tuvimos que pedir nuevamente precios a los fabricantes, mayoristas y
prestador de servicios interno, tanto de los discos como del software e implementacion. Y ese fue
el costo mas ajustado que nos fue brindado para este proceso.

Tratamos de mantener los costos lo mas cercano posibles a la cotizacidn de estudio pero aunque
el ddlar no ha subido tanto desde el estudio (en promedio de 30 a 40 pesos) es una variable
también a tener en cuenta pues el Ultimo trimestre si ha tenido una variabilidad bastante alta.(...)

Dicho lo anterior, se puede evidenciar que la propuesta de menor valor, presentada por ORIGIN IT
S.A.S., no solo refleja precios altamente competitivos dentro del marco del andlisis comparativo
realizado, sino que ademas cumple de manera integra con las condiciones técnicas, funcionales y de
calidad exigidas en el proceso. Esta correspondencia entre costo y cumplimiento técnico permite
concluir que la reduccién en el valor ofertado no obedece a una disminucién en la calidad de los
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elementos propuestos, sino mas bien a una estructura de costos eficiente y a una estrategia comercial
favorable frente a las condiciones del mercado actual.

El analisis técnico realizado sobre la oferta permite confirmar que los productos y especificaciones
suministrados por la empresa satisfacen los requerimientos minimos establecidos, manteniendo
estandares adecuados en aspectos como desempefio, materiales, compatibilidad y soporte
técnico. En consecuencia, se descarta que el menor precio sea resultado de sustituciones,
omisiones o desviaciones en las caracteristicas técnicas solicitadas. Por el contrario, |la propuesta
evidencia una adecuada relacidn costo-beneficio, respaldada por un equilibrio entre la
competitividad econémica y el aseguramiento de la calidad.

De esta manera, la oferta de ORIGIN IT S.A.S. se considera técnicamente viable y econdmicamente
conveniente, ya que logra optimizar los recursos financieros disponibles sin comprometer el
cumplimiento de las condiciones operativas, funcionales ni de garantia establecidas en el proceso
de contratacion. En términos de evaluacidn, esta propuesta representa una alternativa eficiente,
coherente con el comportamiento del mercado y ajustada a los principios de economia y
transparencia que orientan la seleccidn objetiva del contratista.

7. EVALUACION DE PROPUESTAS

Teniendo en cuenta la evaluacion anterior, en donde el oferente verificado se encuentra
habilitado en los aspectos juridicos, técnicos y econdmicos y de conformidad con lo establecido
en los pliegos de condiciones de la SPVA 2025-36, se recomienda contratar con ORIGIN IT S.A.S.
identificado con NIT. 900471414-0, por valor de Ciento sesenta y cuatro millones doscientos
ochenta y un mil seiscientos treinta y nueve pesos M/L($164.281.639). incluido impuestos y plazo
de ejecucion de CUARENTA Y CINCO (45) dias habiles sin superar el 31 de diciembre de 2025,
contados a partir de la aprobacién de la garantia Unica de cumplimiento por la Unidad de Gestidn
Juridica.

Comité Evaluador,

TATIANATSILVA PULIDO
Unidad Estratégica de Servicios Contratacion y Unidad de Gestion Juridica
Compras

MG Qeﬁ*be])a R% )

NATHALIA RESTREPO
Subéerente Administrativa y Financiera
%




