
 

  

Medellín, 29 de septiembre de 2025. 
 

INFORME DE EVALUACIÓN DEFINITIVO 
 

SOLICITUD PÚBLICA DE OFERTA- SPO No. 2025-3 
 

OBJETO: “IMPLEMENTACIÓN DEL COMPLEJO DE SEGURIDAD DISTRITAL DE MEDELLÍN” 
 
 
1. TRASLADO INFORME DE EVALUACIÓN PRELIMINAR 

 
El informe de Evaluación Preliminar de la Solicitud Pública de Oferta 2025-3 se dispuso a los 
interesados durante dos días hábiles, del día 23 al 25 de septiembre de 2025, según lo establecido 
en el cronograma de actividades y en el numeral 1.15. TRASLADO INFORME DE EVALUACIÓN de los 
Pliegos de Condiciones, para que presentaran observaciones y subsanaran los requisitos habilitantes 
señalados por la Entidad. 
 
Las observaciones y subsanaciones serían recibidas en la dirección electrónica 
propuestas@esu.com.co con copia a amlopez@esu.com.co. y/o en la oficina de archivo y 
correspondencia de la Empresa para la Seguridad Urbana - ESU, ubicada en la Carrera 48 No. 20-114 
- Edificio Centro Empresarial Ciudad del Río - torre 3 - piso 5 – Poblado de la ciudad de Medellín. 
 
2. OBSERVACIONES Y SUBSANACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN PRELIMINAR 

 
Dentro del término establecido para ello, los oferentes presentaron observaciones y subsanaciones 
en los siguientes términos: 
 
2.1. OBSERVACIONES 
 
2.1.1. Oferente No. 1: El día 25 de septiembre de 2025 a las 16:59 horas, el oferente UNIÓN 
TEMPORAL UT CI2-SP INGENIERÍA & CONSTRUCTORES, desde el correo paola.suarez@sp.com.co 
presentó las siguientes observaciones al informe de evaluación preliminar:  
 
OBSERVACIÓN No. 1: 

 
“(…) 
1. Diferencia entre el Resumen Licitación y el Resumen Proyectado: 

Durante la elaboración de la oferta se evidenció una incongruencia entre las fórmulas 
de los cuadros “Resumen Licitación” y “Resumen Proyectado”.  

 
• En el Resumen Licitación, el subsistema Acceso aparece debidamente consolidado en 
cantidad 1, con un valor total de $7.708.603.407, que refleja la totalidad de los elementos 
ofertados 

 
• En el Resumen Proyectado, la fórmula suministrada por la Entidad no consolidaba la 

totalidad de los elementos del subsistema, generando una incongruencia con respecto 
al resumen licitación. 
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• La inconsistencia fue informada a la Entidad a través del Anexo 25 formato de preguntas 

el día 16/09/2025, de manera extemporánea, sin que se obtuviera respuesta, adjunto 
copia del Anexo 25 y del correo correspondiente remitido a la Entidad.   

 
RESPUESTA: La Entidad se permite aclarar que, no existe incongruencia en la fórmula consolidada 
del “RESUMEN PROYECTADO” y del “RESUMEN LICITACIÓN" del ANEXO No. 19- PRECIOS Y 
CANTIDADES. Las hojas del archivo Excel denominadas “RESUMEN PROYECTADO” y “RESUMEN 
LICITACIÓN" del mencionado anexo, corresponden a etapas distintas del proyecto, motivo por el 
cual presentan información claramente diferenciada. La intención de la Entidad al separar ambos 
resúmenes fue evidenciar y distinguir las variables propias de cada fase del proyecto. Las cantidades 
y valores techo, así como la fórmula de cálculo para el ítem de “Acceso”, fueron correctamente 
aplicados por la Entidad en cada uno de los resúmenes señalados. 
 
Por lo anterior, no existe una “inconsistencia” o “incongruencia " en el ANEXO No. 19- PRECIOS Y 
CANTIDADES, toda vez que cada resumen responde a un propósito técnico específico y los valores 
definidos en cada uno de ellos se encuentran correctamente determinados conforme a los criterios 
y alcances establecidos en la Solicitud Pública de Ofertas No. 2025-3. 
 
Con relación a la observación enviada de manera extemporánea la entidad se permite indicar, que 
en la nota de las MODIFICACIONES AL CRONOGRAMA, se indicó que: “Las observaciones 
extemporáneas serán contestadas en los términos establecidos en la norma para la respuesta a los 
derechos de petición” y en el numeral 1.11 OBSERVACIONES Y ACLARACIONES A LOS PLIEGOS DE 
CONDICIONES, se estableció que: “(…) Se solicita a los interesados en el presente proceso 
contractual, formular sus observaciones y/o aclaraciones identificando claramente el proceso de 
Convocatoria Pública al que se refiere, dentro del término establecido para ello en el cronograma de 
actividades del proceso. De lo contrario, sus observaciones y/o aclaraciones se considerarán 
extemporáneas y se les dará tratamiento del derecho de petición regulado por la Ley 1755 de 2015 
(…)”. Por consiguiente, dicha observación será respondida dentro del término de ley establecido 
para ello. 
 
OBSERVACIÓN No. 2: 

 
2. Oferta del ítem “Acceso” en el Resumen Proyectado.  

Derivado de nuestra interpretación descrita en el punto 1, se identifica de nuestra parte 
que como el ítem de acceso estaba incluido en su totalidad en el “Resumen Licitación” 
se debía corregir la cantidad en el “Resumen Proyectado” a “0”. Es fundamental precisar 
que el ítem “Acceso” sí fue ofertado en la hoja “Componente 1 – Tecnología” y se 
encuentra desagregado en los ítems 17 y 18 del subsistema “Acceso”. De hecho, 
agradecemos que hubieran considerado el escenario haciendo la respectiva corrección 
en el informe de evaluación preliminar, y entendemos que en ese supuesto nuestra 
oferta supera el valor techo establecido por la entidad. 

 



 

  

 
RESPUESTA: La Entidad se permite informar que, el ítem “Acceso” contenido en el “RESUMEN 
PROYECTADO” no es objeto de interpretación, toda vez que los valores consignados en las casillas 
de “Cantidades” y “Valores techo (incluido IVA)” no corresponden a celdas formuladas ni derivadas 
de cálculos automáticos del archivo, sino que responden a la definición directa de las necesidades 
específicas del proyecto. 
 
Dichos valores fueron establecidos con base en los requerimientos técnicos, las condiciones propias 
del alcance contractual y el presupuesto vigente, razón por la cual constituyen datos fijos, 
determinados por la entidad, y no están sujetos a modificación o interpretación por parte de los 
oferentes. 

Por lo anterior, se indica que cualquier alteración o interpretación unilateral del ANEXO No. 19-
PRECIOS Y CANTIDADES, incluida la modificación de cantidades por parte del proponente 
constituyen causal de rechazo de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.15-RECHAZO Y 
ELIMINACIÓN DE PROPUESTAS del Pliego de Condiciones, específicamente en los subnumerales: 

   “(…) 
 

3.15.9 . Cuando la propuesta esté incompleta, en cuanto a que no cumple lo especificado o no 
incluye algún documento que, de acuerdo con estos pliegos de condiciones, se requiera 
adjuntar y dicha deficiencia impida la comparación objetiva con otras ofertas. 

 
 (…) 
 
3.15.11 . Cuando el proponente presente documentos o información inexacta o cuando el 

proponente haya tratado de interferir o influenciar indebidamente en la evaluación de las 
propuestas o en la selección del proponente adjudicatario. 

 
(…) 
 
3.15.16. Cuando el proponente altere su propuesta en cuanto a los factores de evaluación. 
 
(…)” 

 
OBSERVACIÓN No. 3: 
 

3. Alcance de la Adenda No. 8  
La Adenda No. 8 publicada por la Entidad el 15 de septiembre de 2025 aclaró              
expresamente que cada oferente debía verificar la exactitud de las operaciones 
aritméticas y sumatorias en el Anexo 19, dado que las fórmulas podían no incluir la 
totalidad de los ítems de cada subsistema.  

 
En cumplimiento de dicha instrucción, la UT CI2-SP Ingeniería & Constructores se 
aseguró de que el valor total del subsistema Acceso correspondiera a la sumatoria de 
los componentes incluidos en la hoja “Componente 1 – Tecnología”, garantizando que 
el valor del subsistema Acceso reflejara la totalidad de los ítems, teniendo en cuenta que 
así se aplicó en los otros subsistemas que conforman el resumen proyectado.  

 
RESPUESTA: Una vez verificado por la entidad el valor correspondiente al subsistema “Acceso”, se 
encontró que el oferente realizó una alteración en los datos fijos establecidos por la entidad, 



 

  

modificando indebidamente tanto la cantidad, que pasó de “1” a “0”, como el valor techo (incluido 
IVA), el cual fue incrementado de $1.186.753.275,45 COP a $7.709.032.957,40 COP. 
 
Por lo anterior, la citada adenda asignó a los oferentes la responsabilidad de verificar la exactitud 
de sus operaciones aritméticas y faculta a la Entidad para efectuar las correcciones estrictamente 
necesarias. No obstante, esta disposición no autorizó a los proponentes a alterar cantidades ni 
valores techo fijados en el ANEXO No. 19-PRECIOS Y CANTIDADES. 
 
OBSERVACIÓN No. 4: 

 
4. Valor prevalente de la oferta presentada.  

Frente a la Entidad, el valor correcto y reflejo de la intención económica de la UT CI2-SP 
Ingeniería & Constructores es el consignado en el Resumen Licitación, donde el 
subsistema Acceso fue ofertado en $7.708.603.407 con cantidad 1, con el objetivo de 
cumplir en la totalidad de las cantidades detalladas en el subsistema “Acceso” de la hoja 
“Componente 1 – Tecnología”, el cual como ha sido descrito con los aspectos 
mencionados previamente, se encuentra dentro del presupuesto oficial del presente 
proceso de selección 

 
Finalmente, en cuanto a la buena fe en el actuar de la UT frente a la presentación de la oferta 
objeto de estudio, debemos precisar que no se pretendía alterar el alcance de la obligación 
contractual, puesto que, por el contrario, se ofertó el ítem Acceso en las cantidades 
establecidas por la Entidad bajo el presupuesto techo del Resumen Licitación.  
 
En este sentido, aclaramos que se dio una interpretación a la formulación del Resumen 
Proyectado, con la intención de presentar una oferta bajo la lógica de los presupuestos techo 
de los otros ítems ofertados, en donde como se aprecia en la siguiente gráfica todos los 
valores techos eran iguales excepto el ítem de acceso, todas las cantidades eran opuestas 
excepto el ítem de acceso y la unidad de medida eran en términos globales (GL). 
 



 

  

 
Es importante señalar que esta UT de ninguna manera pretendió obtener una ventaja 
artificial, y que nuestra oferta incluyó el ítem Acceso en los términos detallados arriba, que sí 
permite contrastar precios de este bajo lineamientos comparables de forma objetiva. 
 
Con fundamento en lo anterior, aclaramos respetuosamente al Comité Evaluador las razones 
del porqué fue ofertado en debida forma el componente de “Acceso” en el Resumen 
Licitación, y por qué en el Resumen Proyectado se dio una interpretación diferente basada en 
la lógica utilizada para las fórmulas de los demás subsistemas. Adicionalmente; colocamos a 
su consideración la posibilidad de permitir la evaluación de nuestra propuesta bajo los 
principios de igualdad y selección objetiva. 
 
(…)” 

  
RESPUESTA: La entidad se permite aclarar que, el ítem “Acceso” contenido en el “RESUMEN 
PROYECTADO” no es objeto de interpretación, toda vez que los valores consignados en las casillas 
de “Cantidades” y “Valores techo (incluido IVA)” no corresponden a celdas formuladas ni derivadas 
de cálculos automáticos del archivo, sino que responden a la definición directa de las necesidades 
específicas del proyecto. 
 
Dichos valores fueron establecidos con base en los requerimientos técnicos, las condiciones propias 
del alcance contractual y el presupuesto vigente, razón por la cual constituyen datos fijos, 
determinados por la entidad, y no están sujetos a modificación o interpretación por parte de los 
oferentes. 
 



 

  

La modificación del anexo económico no solo constituye un incumplimiento de los pliegos de 
condiciones, sino que imposibilita la comparación objetiva de las propuestas, siendo causal 
suficiente para el rechazo de la oferta. 
 
Por lo anterior, se reitera que cualquier alteración o interpretación unilateral del ANEXO NO. 19-
PRECIOS Y CANTIDADES, incluida la modificación de cantidades por parte del proponente, 
constituyen causal de rechazo de acuerdo con lo establecido en el numeral 3.15-RECHAZO Y 
ELIMINACIÓN DE PROPUESTAS del Pliego de Condiciones, tal y como ya se ha expresado de manera 
previa en el informe de evaluación preliminar, y en la respuesta a la OBSERVACIÓN No. 2 del 
presente documento. 
 
Por último, la Entidad reconoce la manifestación de buena fe de la UNIÓN TEMPORAL UT CI2-SP 
INGENIERÍA & CONSTRUCTORES; no obstante, este principio no exime del cumplimiento estricto de 
las reglas del proceso ni permite exceptuar la aplicación de causales de rechazo, cuya finalidad es 
garantizar los principios de transparencia, igualdad y selección objetiva. 
 
En virtud de lo anterior, y con fundamento en lo previsto en el Pliego de Condiciones, así como en 
el marco normativo aplicable a la Entidad, queda en firme el RECHAZO de la propuesta presentada 
por la UNIÓN TEMPORAL UT CI2-SP INGENIERÍA & CONSTRUCTORES, toda vez que no se ajusta a 
las condiciones establecidas en la Solicitud Pública de Ofertas No. 2025-3. 
 
2.2. SUBSANACIONES: 
 
2.2.1 Oferente No. 2: La UNIÓN TEMPORAL GESTIÓN INTEGRAL C5, allegó subsanaciones el día 25 
de septiembre de 2025 a las 16:59 horas, desde el correo licitaciones.colombia@seguritech.com, 
aportando los documentos relacionados a continuación: 

 

• DATACENTER – Ítem 7.16. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se 
identifica la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

En la subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el equipo “JUMPER DE FIBRA 
ÓPTICA” (patch cords del sistema de administración inteligente), marca “SIEMON”, modelo MapIT 
G2 XGLO Dúplex Jumpers, cumple íntegramente con las especificaciones técnicas definidas para este 
producto. Para sustentar lo anterior y dar respuesta a lo señalado en el Informe de Evaluación 
Preliminar, adjunta carta del fabricante (1.1. DC_7.16), donde se evidencia la conformidad de los 
jumpers ofertados. 

Con base en la documentación allegada, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, 
concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el numeral 7.16 del Anexo No. 2 – 
Especificaciones Técnicas. 

• DATACENTER – Ítem 8.18. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se 
identifica la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el “SOFTWARE DE GESTIÓN 
AUTOMATIZADA DE LA INFRAESTRUCTURA (AIM)”, marca “SIEMON”, modelo “EagleEye”, 
ofertado por la UT, cumple a cabalidad con las especificaciones técnicas definidas para este 
producto. Para sustentar lo anterior y dar respuesta a lo señalado en el Informe de Evaluación 
Preliminar, adjunta carta emitida por el fabricante (1.2. DC_8.18), en la cual se confirma que el 
software EagleEye y sus componentes de hardware asociados cuentan con la funcionalidad de 
descubrimiento SNMP compatible con v1, v2c y v3, requerida en el numeral 8.18 del Anexo No. 2 
– Especificaciones Técnicas. 
 
Con base en la documentación allegada, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, 
concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el numeral 8.18 del Anexo No. 2 – 
Especificaciones Técnicas. 
 

• MULTIMEDIA – Ítems 11.3 y 11.5. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “El 
dispositivo DN43 no es apto; el DN4 sí es apto.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el “ENCODER MICRÓFONO 4 
ENTRADAS DANTE”, marca “AUDIX”, ofertado en su propuesta, corresponde al modelo “DN4”, el 
cual cumple plenamente con las especificaciones técnicas definidas para este producto. 
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El oferente precisa, además, que dicho equipo cuenta con cuatro puertos para micrófonos 
analógicos de un elemento equipados con conectores “RJ45” “8P8C”, lo cual se evidencia en la ficha 
técnica aportada bajo el documento “11. ENCODER MICRÓFONO 4 ENTRADAS DANTE.pdf”, incluida 
en la oferta. 
 
Con base en la documentación allegada y en la verificación de la ficha técnica presentada, la Entidad 
corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo 
requerido en los numerales 11.3 y 11.5 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. Ver imagen: 
 

 
• RED LAN – Red Inalámbrica – Ítem 3.9. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: 

“No se evidencia en la ficha técnica.” 
 
En la subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el “ACCESS POINT TIPO 2”, 
marca “CISCO”, modelo “CW9166I”, ofertado en su propuesta, cumple plenamente con las 
especificaciones técnicas definidas para este producto. 
 
El oferente señala que, el requisito establecido en el numeral 3.9 —“Rendimiento soportado: 5 GHz: 
Hasta 1.73 Gbps”— se encuentra acreditado en la página 7 del documento “3. ACCESS POINT TIPO 
2.pdf” (Cisco Catalyst 9166 Series Access Points, pág. 7), incluido en la oferta. En la ficha técnica 
allegada se evidencia la capacidad de PHY data rates up to 3.4 Gbps (Dual 4x4 80+80 MHz on 5GHz), 
con lo cual se supera el umbral mínimo exigido. 
 
Con base en la documentación allegada y en la verificación de la ficha técnica, la Entidad corrobora 
la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el 
numeral 3.9 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. Ver imagen. 
 

 



 

  

• VIDEOWALL – Ítems 3.6 y 3.7. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No aporta 
ficha técnica.” 

 
En su subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el SISTEMA DE GESTIÓN 
CENTRALIZADA Y/O CONTROLADORA DEL VIDEOWALL”, marca “JUPITER”, modelo “PIXELNET 2”, 
ofertado en su propuesta, cumple plenamente con las especificaciones técnicas definidas para este 
producto. 
 
Para sustentar lo anterior y dar respuesta a lo señalado en el Informe de Evaluación Preliminar, el 
oferente adjunta carta del fabricante (documento “4. Video Wall 3.6_3.7.pdf”), en la cual se 
confirma que los cables y adaptadores requeridos en los numerales 3.6 y 3.7 del Anexo No. 2 – 
Especificaciones Técnicas se encuentran incluidos en la solución ofertada. 
 
Con base en la documentación allegada, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, 
concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en los numerales 3.6 y 3.7 del Anexo No. 2 – 
Especificaciones Técnicas. 
 

• ENLACE F.O. – Ítems 1.3 y 1.15. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “La ficha 
técnica aportada indica que es fibra aérea y no subterránea.” 

 
En su subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, la “FIBRA ÓPTICA”, marca 
“CORNING”, modelo “ALTOS LOOSE TUBE”, ofertada en su propuesta, cumple plenamente con las 
especificaciones técnicas definidas para este producto. 
 
Para sustentar lo anterior y dar respuesta a lo señalado en el Informe de Evaluación Preliminar, el 
oferente adjunta carta del fabricante (documento “5.1. E_FO_1.3_1.15.pdf”), en la cual se confirma 
que la fibra óptica ofertada Corning – ALTOS LOOSE TUBE cumple con los requerimientos 
establecidos en los numerales 1.3 y 1.15 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
Con base en la documentación allegada, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, 
concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en los numerales 1.3 y 1.15 del Anexo No. 2 
– Especificaciones Técnicas. 
 

• ENLACE F.O – Ítem 3.10 y 3.14. La entidad señala lo siguiente: "En la ficha aportada no se 
evidencia el cumplimiento del requisito". "En la ficha aportada no se evidencia el tiempo de 
garantía"  

 
En su subsanación, la Unión Temporal Gestión Integral C5 aclara que, el “RACK INTEMPERIE”, marca 
“RITTAL”, modelo “CS TOPTEC”, cumple a cabalidad con la totalidad de especificaciones técnicas 
definidas para este producto.  
 
Para dar respuesta a lo señalado en el Informe de Evaluación Preliminar, se adjunta carta emitida 
por el fabricante (5.2. E_FO_3.10_3.14.pdf), donde se confirma que el rack intemperie ofertado 
(Rittal - CS TOPTEC) cumple lo requerido en los numerales 3.10 y 3.14 del Anexo No. 2 – 
Especificaciones Técnicas. 
 
De esta forma, la Entidad corroboró que los ítems observados en los subsistemas Datacenter, 
Multimedia, Red Inalámbrica, Videowall, y Enlace F.O. cumplen con los requisitos mínimos 
establecidos. 

 
En mérito de lo anterior, y con base en la documentación allegada en el marco del trámite de 
subsanaciones, la Entidad valida las observaciones y reconoce el cumplimiento de los requisitos 
técnicos exigidos en el Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 
En consecuencia, la oferta presentada por la Unión Temporal Gestión Integral C5 se encuentra 
habilitada técnicamente para continuar en la siguiente etapa del proceso de evaluación, de 
conformidad con el Anexo Evaluación Final Anexo No. 2-Especificaciones Técnicas y la siguiente 
tabla resumen: 

DESCRIPCIÓN  ÍTEM RESULTADO 

DATACENTER 7.16 CUMPLE 

DATACENTER 8.18 CUMPLE 

MULTIMEDIA 11.3 CUMPLE 

MULTIMEDIA 11.5 CUMPLE 

RED INALÁMBRICA 3.9 CUMPLE 



 

  

DESCRIPCIÓN  ÍTEM RESULTADO 

VIDEOWALL 3.6 CUMPLE 

VIDEOWALL 3.7 CUMPLE 

ENLACE F.O 1.3 CUMPLE 

ENLACE F.O 1.15 CUMPLE 

ENLACE F.O 3.10 CUMPLE 

ENLACE F.O 3.14 CUMPLE 

 
 
2.2.2 Oferente No. 3: La UNIÓN TEMPORAL SEGURIDAD VIPE 2025, allegó subsanaciones el día 25 
de septiembre de 2025 entre las 18:27 y las 18:32 horas, desde el correo comercial1@gyc.com.co, 
aportando los documentos relacionados a continuación: 

 

• DATACENTER Ítem 6.18 – Cableado Estructurado. En el Informe de Evaluación Preliminar 
se indicó: “No se evidencia en la ficha técnica el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el requisito —“Contar con un 
noveno conductor y una punta de sensor con chapa de oro de 30 micropulgadas contenida en una 
robusta bota moldeada”— se encuentra acreditado en la documentación presentada con la oferta. 
 
El oferente señala que esta característica se evidencia en los siguientes apartados: 
 

• Página 344 de la copia digital: “Patch Cords: These advanced patch cords feature a 9th wire 
and gold-plated sensor pin contained in a robust over-molded boot.” 

• Página 288 de la copia digital: “When the other end of the MapIT G2 Patch Cable is inserted 
into another monitored port, a connection is created between the two sensors via a 9th wire 
that connects the two probes inside the MapIT G2 Patch Cable.” 

 

 
 
De igual manera, el oferente anexa nuevamente los documentos: 

• “6. mapit-g2-eagleeye-red.pdf” 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “6.18 siemon-mapitg2-copper-system_spec-sheet.pdf” 

 
En los cuáles se especifica expresamente: 

 
“MapIT G2 patch cords provide real time control of your intelligent cabling infrastructure. These 
advanced cords feature patented MapIT technology—a 9th wire and 50 microinches of gold-plated 
sensor pins contained in a robust over-molded boot.” 
 
Con base en la documentación allegada y en la verificación realizada, la Entidad corrobora la 
observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el 
numeral 6.18 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 

• DATACENTER – Ítem 7.16. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
en la ficha técnica del dispositivo el cumplimiento que certifique la especificación.” 
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En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, los “MapIT-G2 Fiber 
Jumpers”, pertenecientes a la familia “XGLO de Siemon (jumper LC-LC)”, cumplen con la 
especificación de “utilizar conectores con férulas de precisión de cerámica de circonio”, requerida 
en el numeral 7.16 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
El oferente señala que: 

• “The MapIT G2 system includes a range of high-performance fiber optic jumpers. These 
utilize Siemon’s premium XGLO® fiber that meets ISO, IEC and TIA specifications for 10G 
Ethernet transmission.” 

• Esta característica se encuentra documentada en la página 343 de la copia digital entregada. 
 

 
 
Adicionalmente, se anexan nuevamente los documentos: 
 
• “6. mapit-g2-eagleeye-red.pdf” 
• “7.16 low-loss-multifiber-connectivity.pdf” 
 
En los documentos anteriores, se especifica el cumplimiento del ítem en relación con el tipo de 
conectores y las férulas de precisión exigidas. 
 
Con base en la documentación allegada y la verificación realizada, la Entidad corrobora la 
observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el 
numeral 7.16 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 

• DATACENTER – Ítem 8.14. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el requisito —“Crear 
dispositivos de cableado y puertos a través de la importación de archivos de Excel”— se encuentra 
acreditado en la documentación presentada con la oferta. 
 
El oferente señala que esta característica se evidencia en la página 330 de la copia digital entregada 
en físico, donde se indica: 
 
• “If many connections are made prior to the EER database being setup, patch connections 
will have to be entered manually. You can create these in the Build/Create/Connect screen or you 
can put them in a CSV file and import via the Build/Import screen.” 
 
Adicionalmente, precisa que “EagleEye” es el software AIM del sistema “MapIT G2”, el cual a través 
de su API permite integraciones con aplicaciones de terceros, conforme a lo señalado en la 
especificación: 
 
• “Robust Connections EagleEye Red features a robust API, allowing for integration with a 
range of 3rd party applications – compliant with ISO/IEC AIM standards.” 
 
Para sustentar lo anterior, el oferente anexa nuevamente los documentos: 
 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “8.15B siemon-eagleeye-red_spec-sheet.pdf” 



 

  

 
En los documentos anteriores, se especifica expresamente el cumplimiento del numeral 8.14 del 
Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
Con base en la documentación allegada y la verificación realizada, la Entidad corrobora la 
observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el 
numeral 8.14 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 

• DATACENTER – Ítem 8.15. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En su subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, las capacidades de creación 
de bases de datos del software AIM (EagleEye Red para MapIT G2) cumplen con lo requerido en el 
numeral 8.15. Para sustentar lo anterior, el oferente cita diferentes apartados de la copia digital 
entregada en físico y anexa nuevamente documentos técnicos, entre ellos: 
 
• “6. mapit-g2-eagleeye-red.pdf” 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “8.15B siemon-eagleeye-red_spec-sheet.pdf” 
• “8.15 B1 siemon-eagleeye-connect-software_spec-sheet.pdf” 
• “8.15H Siemon2017_09_mapit.pdf” 
 
Las características allegadas se sustentan en los siguientes literales: 
 
a) Importación de planos y dispositivos en imágenes 

• Página 345: uso de imágenes interactivas para diagramas de extremo a extremo. 
• “Interactive Floor Diagrams Users can access an interactive 3D view of their floor layout…” 

 
b) Creación de elevaciones de rack/gabinete (frontal y posterior) 

• Página 345: “Users can view the front and rear of their rack elevations in 2D…” 
 

c) Variedad de gráficos de dispositivos 

• Página 340: “Hierarchical views map your entire network… including active equipment.” 
 

d) Asignación automática de gráficos en la creación 

• Página 340 y 286: “MapIT G2 provides a real-time view of networks at remote offices…” 
 

e) Asignación automática a medida que se descubren dispositivos 

• Página 345 y 286: “Its multi-tiered network discovery protocols allow users to easily scan 
and find all IP-based devices…” 
 

f)–g) Detección, creación y ubicación automática de dispositivos de red 

• Página 340 y 345: “All network information is stored in a software-driven database, which is 
automatically updated in real-time…” 
 

h)–i) Actualización automática de la base de datos AIM con cambios en paneles y conexiones 

• Página 340: “All network information is stored in a software-driven database, which is 
automatically updated in real-time as moves, adds and changes are made…” 
 

j) Herramienta gráfica intuitiva 

• Página 345: “EagleEye Red is a highly visual and intuitive software which provides a range 
of graphical views…”. 
 

k) Recopilación de atributos desde múltiples fuentes (Excel, SNMP, etc.) 

• Páginas 340, 345 y 287: soporta descubrimiento de red, SNMP v1, v2c, v3, e integración con 
fuentes externas. 

 
Con base en la documentación allegada y la verificación realizada en las fuentes citadas, la Entidad 
corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con lo 
requerido en el numeral 8.15 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• DATACENTER – Ítem 8.16. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 



 

  

En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el software “EagleEye Red – 
Automated Infrastructure Management (AIM)” cumple con los requisitos establecidos en el 
numeral 8.16, relativos a las capacidades de alertas. Para ello, cita apartados de la copia digital 
entregada en físico y anexa nuevamente los documentos técnicos: 
 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “6. mapit-g2-eagleeye-red.pdf” 
• “8.15B siemon-eagleeye-red_spec-sheet.pdf” 
• “8.16A siemon-eagleeye-connect-software_spec-sheet.pdf” 
 
Las características se sustentan de la siguiente manera: 
 
a) Filtrado de alertas por ubicación, fecha/hora, estado, IP y MAC 

• Página 287: “The software provides an extensive set of alarm filters that allow you to 
precisely determine which events trigger an alarm.” 
 

b) Envío de alertas por correo electrónico 

• Página 287 y 340: soportado en la arquitectura del sistema. 
 

c) Activación de cámaras IP ante fallas 

• Página 287: protocolos de descubrimiento y disparadores integrados. 
 
d) Envío de comandos SNMP (v1, v2c o v3) 

• Página 287 y 5 del manual: soporte de protocolos SNMP. 
 
e) Ejecución de scripts en respuesta a alertas 

• Documentado en EagleEye Red API: “Robust Connections EagleEye Red features a robust 
API, allowing for integration with a range of 3rd party applications – compliant with ISO/IEC 
AIM standards.” 

 
f) Notificaciones a múltiples usuarios con filtros personalizados 

• Página 340 y 287: soporte de filtros y notificaciones simultáneas. 
 
g) Prueba de conectividad con servidor de correo electrónico (indicador visual) 

• Página 287 y 5 del manual: capacidad de test de conectividad. 
 
h) Creación y personalización de scripts para IP, SNMP y alertas 

• Página 287: capacidad de scripting integrado. 
 
i) Disponibilidad de descripciones normalizadas de alertas 

• Página 287 y 5 del manual: alertas para dispositivos descubiertos, parches y órdenes de 
trabajo. 

 
Adicionalmente, el oferente allegó confirmación del fabricante sobre el cumplimiento de los 
numerales 8.14, 8.15 y 8.16 para el software propuesto “EagleEye Red AIM”. 
 
Con base en la documentación allegada, la confirmación del fabricante y la verificación realizada, la 
Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con 
lo requerido en el numeral 8.16 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• DATACENTER – Ítem 8.17. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el software “EagleEye Red – 
Automated Infrastructure Management (AIM)” cumple con los requisitos establecidos en el 
numeral 8.17, relativos a la generación y administración de informes. 
 
Las características allegadas se sustentan en la documentación presentada, principalmente en la 
página 287 de la copia digital, y se complementan con los documentos: 
 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “8.15 B1 siemon-eagleeye-connect-software_spec-sheet.pdf” 
 
El oferente precisa lo siguiente: 
 



 

  

a) Disponibilidad de informes normalizados sobre capacidad, activos, costos, órdenes de trabajo 
y usuarios 

• Página 287: soporte de reportes preconfigurados en el sistema. 
 

b) Restricción de acceso a informes por administrador, usuario e informe 

• Página 287: control de permisos y roles administrativos. 
 

c) Envío automático de informes por correo electrónico en horarios predefinidos 

• Página 287: automatización de reportes con scheduling. 
 

d) Visualización de informes vía navegador web o exportación a Excel 

• Página 287: doble opción de consulta en línea o descarga. 
 

e) Filtrado de informes por ubicación, tipo de dispositivo u hora 

• Página 287: soporte de filtros avanzados para reportes. 
 
Con base en la documentación allegada y la verificación realizada en las fichas técnicas y manuales 
del fabricante, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el 
oferente cumple con lo requerido en el numeral 8.17 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• DATACENTER – Ítem 8.18. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el software “EagleEye Red – 
Automated Infrastructure Management (AIM)” cumple con los requisitos establecidos en el 
numeral 8.18, relativos a las capacidades de descubrimiento y monitoreo de red. 
 
El oferente sustenta su respuesta con citas de la copia digital entregada (págs. 286, 287, 340 y 345) 
y anexa nuevamente los documentos: 
 
• “6.18A Manual MapIT.pdf” 
• “6. mapit-g2-eagleeye-red.pdf” 
 
Las características se detallan así: 
 
a) Introducir información de detección de redes por los administradores 

• Página 287: permite la configuración manual de parámetros de red. 
 

b) Descubrimiento SNMP compatible con v1, v2c y v3 

• Página 287 y Manual MapIT, pág. 5: soporte de protocolos SNMP. 
 

c) Detección y creación automática de dispositivos con SNMP habilitado 

• Página 345: “Its multi-tiered network discovery protocols allow users to easily scan and find 
all IP-based devices within their network and positions assets at their correct locations.” 
 

d) Detección de dispositivos sin SNMP (información mínima: IP, MAC, nombre) 

• Página 340: base de datos software-driven que mantiene atributos mínimos de 
identificación. 

e) Ingreso de información de router para facilitar descubrimiento de switches y dispositivos finales 

• Página 287: capacidad de parametrización manual de equipos. 
 

f) Configuración de períodos de sondeo para rangos IP o dispositivos individuales 

• Página 286: opciones de customización en el descubrimiento. 
 

g) Monitoreo y actualización automática del estado de la conexión de los dispositivos descubiertos 

• Página 340: “All network information is stored in a software-driven database, which is 
automatically updated in real-time as moves, adds and changes are made.” 
 

h) Autorrelleno de VLAN en cada puerto del switch (si está disponible) 

• Página 287: atributo incorporado en diagramas de circuito del software AIM. 
 

i) Etiquetado de rangos IP (cableados, inalámbricos, switches) 

• Página 287 y 286: clasificación de rangos en la base de datos. 
 

j) Registro de toda la actividad de descubrimiento, accesible vía software y exportable a Excel 



 

  

• Página 287 y 345: soporte de auditoría y exportación de registros. 
 
Con base en la documentación allegada y en la verificación realizada en los manuales y fichas 
técnicas, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente 
cumple con lo requerido en el numeral 8.18 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• DATACENTER – Ítem 8.19. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el software “EagleEye Red – 
Automated Infrastructure Management (AIM)” cumple con los requisitos establecidos en el 
numeral 8.19, relativos a la gestión de controladores (MCP). 
 
El oferente sustenta su respuesta con referencias a la copia digital entregada (págs. 287, 288 y 320) 
y anexa nuevamente el documento “6.18A Manual MapIT.pdf”. 
 
Las características se detallan de la siguiente manera: 
 
a) Página dedicada para la configuración y gestión de controladores 

• Página 287: interfaz para configuración centralizada de MCP. 
 
b) Descubrimiento y creación automática de paneles de control maestros (MCP) 

• Página 288: visualización de paneles y atributos en la página Master Control Panel. 
 
c) Descarga de nuevo firmware a los MCP desde la página del Panel de control maestro 

• Página 320: soporte para actualización de firmware vía interfaz del software AIM. 
 
d) Capacidades de depuración para solución de problemas de MCP 

• Página 288: herramientas integradas de diagnóstico y depuración. 
 
e) Registro de eventos relacionados con MCP, accesible desde la página del Panel de control 
maestro o exportable a Excel 

• Página 287: auditoría de eventos con opción de exportación. 
 
Con base en la documentación allegada, la verificación realizada en la copia digital y el manual 
técnico, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente 
cumple con lo requerido en el numeral 8.19 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 

• DATACENTER – Ítem 8.20. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se identifica 
la ficha técnica del dispositivo que certifique el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el software y hardware del 
sistema “EagleEye Red – Automated Infrastructure Management (AIM)” cumplen con lo requerido 
en el numeral 8.20. del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
El oferente sustenta su respuesta con referencias a la copia digital entregada (págs. 287, 340, 341, 
342 y 344) y anexa el documento “6.18A Manual MapIT.pdf”, en el cual se detalla el cumplimiento 
de las siguientes características: 
 
a) Visualización de detalles de órdenes de trabajo en el controlador y en pantallas LCD de paneles 
inteligentes de fibra y/o cobre. 

• Página 287: soporte de órdenes de trabajo en interfaz local. 
 
b) Visualización de trazas del circuito en la pantalla LCD del controlador 

• Página 340: evidencia de trazado disponible en display del controlador. 
 
c) Pantallas LCD en paneles de conexión para mostrar instrucciones de orden de trabajo y 
validación de parches correctos/incorrectos 

• Página 341: instrucciones operativas y retroalimentación en tiempo real. 
 
d) Trazado de cables mostrado tanto en el controlador como en los paneles inteligentes 

• Página 342: funciones de rastreo y visualización integradas en displays. 
 
e) Visualización y actualización vía software del nombre del panel en pantallas LCD de paneles 
inteligentes de fibra y/o cobre 



 

  

• Página 344: capacidad de personalización de etiquetas de panel mediante software. 
 
Con base en la documentación allegada, la verificación en las páginas citadas de la copia digital y en 
el manual técnico, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el 
oferente cumple con lo requerido en el numeral 8.20 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
En mérito de lo anterior, y tras analizar las subsanaciones presentadas por la Unión Temporal 
Seguridad Vipe 2025, la Entidad verifica que los ítems 6.18, 7.16, 8.14, 8.15, 8.16, 8.17, 8.18, 8.19 
y 8.20 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas han sido debidamente sustentados con la 
documentación técnica, manuales de fabricante y referencias en los archivos digitales allegados. 
 
Las respuestas entregadas evidencian que las observaciones formuladas en el Informe de 
Evaluación Preliminar fueron aclaradas, y cada requisito técnico analizado cuenta con soporte 
verificable en fichas técnicas, manuales o certificaciones emitidas por el fabricante. 
 
En consecuencia, el Comité Evaluador concluye que la propuesta presentada por la Unión Temporal 
Seguridad Vipe 2025 cumple con los requisitos técnicos del capítulo Datacenter y, por tanto, los 
ítems observados deben ser calificados como “CUMPLE” en el proceso de evaluación. 

 

• MULTIMEDIA – Ítem 1.03. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “Modelo: 
especificar”. 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, dentro de los numerales del 
equipo 1. “Bastidor para montaje en rack para controladores e interfaces IP”, el oferente precisa 
que el modelo ofertado corresponde a la referencia “CS0449” de la marca CUE.  

 

 
 

Lo cual se evidencia en la ficha técnica aportada al proceso (pág. 1213 de la copia digital). De igual 
manera, anexa nuevamente el documento “1.13 RackMountingShelf_DataSheet.pdf”, en el cual se 
especifica el cumplimiento del requisito. 
 

• MULTIMEDIA – Ítem 11.3. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “EL 
DISPOSITIVO DN43 NO ES APTO; EL DN4 SÍ ES APTO.” 
 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 confirma que el modelo ofertado 
corresponde al “DN4” de la fábrica “AUDIX”, dispositivo que cuenta con cuatro (4) puertos de 
entrada, en concordancia con lo requerido. 
 



 

  

 
La referencia se evidencia en la ficha técnica entregada al proceso (pág. 1259 de la copia digital). 
 
Adicionalmente, se anexa nuevamente el documento “11.3 MULTIMEDIA – Encoder 4 entradas 
Dante.pdf”, donde se especifica el cumplimiento. 

 

• MULTIMEDIA – Ítem 11.5. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “EL DISPOSITIVO 
DN43 NO ES APTO; EL DN4 SÍ ES APTO.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el “ENCODER MICRÓFONO 4 
ENTRADAS DANTE”, modelo “DN4 de AUDIX”, cumple con lo requerido en el numeral 11.5: 
“Entradas de micrófono: cuatro puertos para micrófonos analógicos de un elemento equipados con 
RJ45 8P8C.”, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
Esta característica se encuentra soportada en la ficha técnica presentada en el proceso (pág. 1260 
de la copia digital) y en el documento anexo “11.3 MULTIMEDIA – Encoder 4 entradas Dante.pdf.” 
 
Con base en la documentación allegada, las fichas técnicas y los documentos de fabricante, la 
Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con 
lo requerido en los ítems 1.03, 11.3 y 11.5 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• VMS – Ítems 2.16 a 2.19. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se evidencia 
en la ficha técnica el cumplimiento de la especificación.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el equipo ofertado cumple 
con las condiciones establecidas en los ítems 2.16 a 2.19, del Anexo No. 2 – Especificaciones 
Técnicas, conforme a lo siguiente: 
 

• Ítem 2.16: Entrada de alimentación 
100 a 240 VAC, 50/60 Hz, auto–seleccionable. 

• Ítem 2.17: Temperatura de operación 
10° a 35°C (50° a 95°F) a la entrada de aire. 

• Ítem 2.18: Humedad de operación 
20% a 80%, sin condensación. 

• Ítem 2.19: Altitud de operación 
0 a 3,048 mts. 

 
El oferente precisa que estas características se encuentran verificadas en el documento 
“DS_Z2G4_Data_sheet_esES.pdf”, el cual se anexa nuevamente como soporte técnico de 
cumplimiento. 

 



 

  

 
 

Con base en la documentación allegada y la validación realizada en la ficha técnica presentada, la 
Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, concluyendo que el oferente cumple con 
lo requerido en los ítems 2.16, 2.17, 2.18 y 2.19 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 

 

• SWITCH – Ítem 2.15 “Seguridad”. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “Se 
evidencia que se hace entrega digital de fichas que cumplen con los requisitos, pero no hacen 
entrega de la ficha en formato físico. Se deberá subsanar por parte del oferente.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 aclara que, el equipo ofertado 
corresponde al “Cisco Nexus 9000 Series” y cumple con los requisitos de seguridad exigidos en el 
numeral 2.15, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
El oferente sustenta el cumplimiento de la siguiente manera: 
 
a) Enlace de seguridad IEEE 802.1ae 
 
• Página 914 de la copia digital: especificaciones técnicas del equipo. 
• Documento anexo: “2.15A CISCO NEXUS 93180YC-FX3.pdf”. 
 

 
b) Autenticación de imagen 
 

• Documento “2.15B Cisco Nexus 9000 Series Switches running.pdf”, pág. 55: 
“The ability to update the NX-OS software. The validity of the image is provided using SHA-
512 and/or digital signature prior to installing the update.” 

 



 

  

 
 

c) Arranque seguro (Secure Boot) 
 

• Documento “2.15C Trustworthy Nexus 9000.pdf”, pág. 5: 
“Cisco Secure Boot helps to ensure that the code that executes on Nexus 9000 platforms is 
authentic and unmodified… establishing a root of trust that helps prevent Cisco network 
devices from executing tainted network software.” 

 

 
Con base en la documentación allegada, las fichas técnicas presentadas y los documentos de 
fabricante aportados digital, la Entidad corrobora la observación y valida la subsanación, 
concluyendo que el oferente cumple con lo requerido en el ítem 2.15 – Seguridad del Anexo No. 2 
– Especificaciones Técnicas. 
 

• SWITCH – Ítem 3.15: “Seguridad”. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “Se 
evidencia que se hace entrega digital de fichas que cumplen con los requisitos, pero no hacen 
entrega de la ficha en formato físico. Se deberá subsanar por parte del oferente.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
las fichas técnicas correspondientes al Switch CISCO NEXUS 93108TC-FX3, con lo cual acredita de 
manera formal el cumplimiento de los requisitos. 
 
El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 3.15 “Seguridad” en los siguientes apartados: 
 
a) Enlace de seguridad IEEE 802.1ae: Evidenciado en la página 914 de la copia digital y en el 
documento “3.15A CISCO NEXUS 93108TC-FX3.pdf”. 
 
b) Autenticación de imagen: Confirmado en el apartado “The ability to update the NX-OS software. 
The validity of the image is provided using SHA-512 and/or digital signature prior to installing the 
update”, página 55 del documento “3.15B Cisco Nexus 9000 Series Switches 93108TC-FX3.pdf”. 
 
c) Arranque seguro: Confirmado en el apartado “Cisco Secure Boot helps to ensure that the code 
that executes on Nexus 9000 platforms is authentic and unmodified...”, página 5 del documento 
“3.15C Trustworthy Nexus 9000 93108TC-FX3.pdf”. 
 
Con la entrega en formato digital, y la validación de las funcionalidades de seguridad mediante la 
documentación técnica, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada en debida 
forma. En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 3.15 – Seguridad, del 
Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• SWITCH DE ACCESO – Ítem 5.4: “Tipo: Switch de acceso apilable con 48 puertos PoE+”. En 
el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “Se evidencia que se hace entrega digital de 



 

  

fichas que cumplen con los requisitos, pero no hacen entrega de la ficha en formato físico. Se 
deberá subsanar por parte del oferente.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
las fichas técnicas correspondientes al “Switch de Acceso Cisco Catalyst 9300L-48P-4X", con lo cual 
acredita de manera formal el cumplimiento de los requisitos. 
 
El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 5.4 en los siguientes apartados: 
 

• Tipo de equipo: Switch de acceso apilable con 48 puertos PoE+, evidenciado en las páginas 
987 y 993 de la copia digital. 

• Documento soporte: “5.4 Cisco 9300L-48P-4X.pdf”, donde se confirma que el modelo 
ofertado cumple con las características exigidas en el Pliego. 

 

 
 
Con la entrega en formato digital, y la validación de las características técnicas en las fichas 
aportadas, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada en debida forma. 
 
En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 5.4 – Switch de acceso apilable 
con 48 puertos PoE+, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• SWITCH DE ACCESO – Ítem 5.22: “Ficha técnica del equipo ofertado”. En el Informe de 
Evaluación Preliminar se indicó: “Se evidencia que se hace entrega digital de fichas que 
cumplen con los requisitos, pero no hacen entrega de la ficha en formato físico. Se deberá 
subsanar por parte del oferente.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
las fichas técnicas correspondientes al “Switch de Acceso Cisco Catalyst 9300L-48P-4X", 
garantizando de manera formal la acreditación del cumplimiento de este requisito. 
 
El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 5.22 en los siguientes apartados: 
 

• Ubicación en la copia digital: Páginas 985 a 1065, donde se evidencian las especificaciones 
técnicas del equipo ofertado. 

• Documento soporte: “5.4 Cisco 9300L-48P-4X.pdf”, en el cual se ratifica el cumplimiento de 
las especificaciones técnicas mínimas exigidas en el Pliego. 

 
Con la entrega de la ficha técnica en formato digital, y la validación de su contenido frente a lo 
requerido en el Pliego de Condiciones, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada 
en debida forma. En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 5.22 – Ficha 
técnica del equipo ofertado, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
Con ocasión del trámite de subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allegó 
nuevamente, en digital, las fichas técnicas correspondientes a los equipos ofertados para el 
subsistema Switch, acreditando el cumplimiento de las especificaciones técnicas exigidas en el 
Pliego de Condiciones. 
 
En particular, se verificó lo siguiente: 
 



 

  

• Ítem 2.15 – Seguridad: Cumplimiento validado a través de las fichas técnicas del Cisco 
Nexus 93180YC-FX3, confirmando los apartados de enlace de seguridad IEEE 802.1ae, 
autenticación de imagen y arranque seguro. 

• Ítem 3.15 – Seguridad: Cumplimiento validado mediante las fichas del Cisco Nexus 
93108TC-FX3, en las que se acreditan las mismas características de seguridad exigidas. 

• Ítem 5.4 – Switch de acceso apilable con 48 puertos PoE+: Cumplimiento acreditado en las 
páginas 987 y 993 de la copia digital y en el documento “5.4 Cisco 9300L-48P-4X.pdf”. 

• Ítem 5.22 – Ficha técnica del equipo ofertado: Cumplimiento acreditado con la entrega de 
la ficha en físico y digital, visible entre las páginas 985 a 1065 de la copia digital. 

 
La Entidad valida que las observaciones formuladas en el Informe de Evaluación Preliminar han sido 
subsanadas en debida forma. En consecuencia, se determina que la Unión Temporal Seguridad Vipe 
2025 cumple con lo requerido en el Subsistema Switch (Ítems 2.15, 3.15, 5.4 y 5.22), del Anexo N°2 
Especificaciones Técnicas. 
 

• ENLACE F.O – Ítem 1.16: “Los cables deberán contener 6 o 12 fibras por tubo, los tubos 
deberán ser trenzados en SZ”. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “En la ficha 
técnica aportada no se evidencia el requerimiento de ser trenzado en SZ.” 

 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
la ficha técnica correspondiente al cable ADSS anti-roedor (G.652D), acreditando que este cuenta 
con diseño loose tube, con tubos y rellenos trenzados en SZ alrededor del miembro central FRP. 
 

 
 

El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 1.16 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas en 
los siguientes apartados: 
 

• El cable ofertado se fabrica con 6 o 12 fibras por tubo, cumpliendo el requisito exigido. 
• El documento soporte “1.16 Anti-rodent_ADSS-6,12,24,36,48,72-G.652D-SPAN200.pdf” 

confirma de manera expresa que los tubos y rellenos se encuentran trenzados en SZ. 
• El requisito se acredita adicionalmente en la descripción técnica y en la figura incluida en la 

ficha aportada, donde se evidencia la disposición del trenzado alrededor del miembro 
central. 

 
Con la entrega en formato digital y la validación del trenzado en SZ a través de la documentación 
técnica del fabricante, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada en debida forma. 
En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 1.16 – Trenzado en SZ, del Anexo 
No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• ENLACE F.O – Ítem 3.9: “Formato: 19'' – Rack intemperie”. En el Informe de Evaluación 
Preliminar se indicó: “No se evidencia el cumplimiento de este ítem en la ficha técnica aportada.” 
 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
la ficha técnica de los “Armarios de Intemperie”, acreditando que el diseño ofertado cumple con el 
requisito de contar con formato de 19’’ del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 3.9 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas en los 
siguientes apartados: 
 

• El diseño de los armarios de intemperie incluye la opción de montaje en formato 19’’, lo 
cual se ajusta a la especificación exigida en el Pliego. 

• El documento soporte “3.9 ARMARIOS_ELECTRICOS_INTEMPERIE_DELVALLE_ES_1.23.pdf”, 
en su página 4, detalla la disponibilidad del formato de 19’’ para los racks intemperie 
ofertados. 

 



 

  

 
 
Con la entrega de la ficha técnica en digital, y la validación de la opción de montaje en formato 19’’ 
en la documentación aportada, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada en 
debida forma. En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 3.9 – Rack 
intemperie en formato 19’’, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 

• ENLACE F.O – Ítem 3.10: “Ventanas de ventilación con malla protectora interna para una 
máxima seguridad”. En el Informe de Evaluación Preliminar se indicó: “No se evidencia el 
cumplimiento de este ítem en la ficha técnica aportada.” 
 
En la subsanación, la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 allega nuevamente, en formato digital, 
la ficha técnica de los Armarios de Intemperie, acreditando que el diseño ofertado incluye ventanas 
de ventilación con malla protectora interna, conforme a lo requerido en el Pliego de condiciones. 
 

 
 
El oferente sustenta el cumplimiento del Ítem 3.10 del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas en 
los siguientes apartados: 
 

• El diseño de los armarios intemperie contempla rejillas de ventilación que incorporan 
mallas protectoras internas, garantizando la seguridad exigida. 

• El documento soporte “3.9 
ARMARIOS_ELECTRICOS_INTEMPERIE_DELVALLE_ES_1.23.pdf” evidencia estas 
características en las páginas 4 y 6, donde se especifica la existencia de las ventilaciones con 
malla de protección interna. 

 
Con la entrega de la ficha técnica en digital y la validación de las ventilaciones con malla interna en 
el documento soporte, la Entidad corrobora que la observación ha sido subsanada en debida forma. 
En consecuencia, el oferente cumple con lo requerido para el Ítem 3.10 – Ventanas de ventilación 
con malla protectora interna, del Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
En atención al trámite de subsanación presentado por el oferente, se verificó la documentación 
allegada en formato digital, con la que se atendieron las observaciones del Informe de Evaluación 
Preliminar. 
 
Del análisis efectuado, se constató que las fichas técnicas y documentos de soporte aportados 
acreditan de manera suficiente el cumplimiento de las especificaciones técnicas exigidas en el Pliego 
de Condiciones de la Solicitud Pública de Oferta-SPO No. 2025-3 y sus adendas. 
 



 

  

De esta forma, la Entidad corroboró que los ítems observados en los subsistemas Datacenter, 
Multimedia, VMS, Switch y Enlace F.O. cumplen con los requisitos mínimos establecidos. 
 
En mérito de lo expuesto, la Entidad valida que los requisitos fueron subsanadas en su totalidad por 
el oferente y que la propuesta de la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 CUMPLE con los 
requisitos técnicos previstos en el Anexo No. 2 – Especificaciones Técnicas. 
 
En consecuencia, la oferta presentada por la Unión Temporal Seguridad Vipe 2025 se encuentra 
habilitada técnicamente para continuar en la siguiente etapa del proceso de evaluación, de 
conformidad con el Anexo Evaluación Final Anexo No. 2-Especificaciones Técnicas y la siguiente 
tabla resumen: 

DESCRIPCIÓN ÍTEM RESULTADO 

DATACENTER 6.18 CUMPLE 

DATACENTER 7.16 CUMPLE 

DATACENTER 8.14 CUMPLE 

DATACENTER 8.15 CUMPLE 

DATACENTER 8.16 CUMPLE 

DATACENTER 8.17 CUMPLE 

DATACENTER 8.18 CUMPLE 

DATACENTER 8.19 CUMPLE 

DATACENTER 8.20 CUMPLE 

MULTIMEDIA 1.13 CUMPLE 

MULTIMEDIA 11.3 CUMPLE 

MULTIMEDIA 11.5 CUMPLE 

VMS 2.16  CUMPLE 

VMS 2.17 CUMPLE 

VMS 2.18 CUMPLE 

VMS 2.19 CUMPLE 

SWITCH 2.15 CUMPLE 

SWITCH 3.15 CUMPLE 

SWITCH 5.4 CUMPLE 

SWITCH 5.22 CUMPLE 

ENLACE F.O 1.16 CUMPLE 

ENLACE F.O 3.9 CUMPLE 

ENLACE F.O 3.10 CUMPLE 

 
3. VERIFICACIÓN REQUISITOS HABILITANTES 

 
Cumplido el plazo para presentar observaciones y subsanaciones al informe de evaluación 
preliminar de las propuestas de la Solicitud Pública de Ofertas No 2025-3, se tienen los siguientes 
resultados respecto de los factores habilitantes: 
 

 
N° 

 
OFERENTE 

INTEGRANTES UT/ 
PORCENTAJE/ IDENTIFICACIÓN 

 
JURÍDICO  

 
TÉCNICO  

 
FINANCIERO 

1 
UNIÓN TEMPORAL UT 
CI2-SP INGENIERÍA & 
CONSTRUCTORES 

SP INGENIEROS S.A.S.NIT 
890.932.424-8 (15%) 

SP INMOBILIARIA S.A.S.NIT 
900.680.899-5 (35%) 

COMPAÑÍA INTERNACIONAL DE 
INTEGRACIÓN S.A.-CI2.S.A.NIT. 

830.056.149-0 (50%) 

                                 
RECHAZADO  

2 
UNIÓN TEMPORAL 
GESTIÓN INTEGRAL C5 

SEGURITECH COLOMBIA S.A.S. NIT 
901.202.687-5 (96%) 

UNIÓN ELÉCTRICA S.A. NIT 
890.937.250-6 (4%) 

 
HABILITADO 

 
HABILITADO  

 
HABILITADO 

3 
UNIÓN TEMPORAL 
SEGURIDAD VIPE 2025 

VIOTEC S.A.S. NIT 900.317.089-1 
(25%) 

INGENIERÍA Y TELEMÁTICA G&C 
S.A.S. NIT 800.072.172-9 (25%) 

ESDRAS MD INGENIERÍA S.A.S. NIT 
900.595.482-4 (25%) 

 
HABILITADO  

 
HABILITADO  

 
 
 

HABILITADO 



 

  

 
4. EVALUACIÓN DEFINITIVA 
 
Definido el cumplimiento de los requisitos habilitantes y de participación de los interesados que 
concurrieron a la solicitud pública de oferta, se procedió a ponderar los factores de evaluación 
asignando el puntaje correspondiente a cada uno de los participantes, con el siguiente resultado: 
 

CRITERIO PUNTAJE MÁXIMO  
UNIÓN TEMPORAL 
GESTIÓN INTEGRAL 

C5 

UNIÓN    
TEMPORAL 

SEGURIDAD VIPE 
2025 

Factor Técnico 535 puntos 510 353 

Factor Económico 353 puntos 352 353 

Estímulo a la industria 
Nacional Colombiana 

100 puntos 100 100 

Personal con discapacidad 10 puntos  10   10 

Emprendimientos y 
empresas de mujeres 

2 puntos     2    2 

TOTAL PUNTOS 1000 puntos 974 818 

 
5. ORDEN DE ELEGIBILIDAD DEFINITIVO  

 
Una vez subsanados los requisitos habilitantes y realizada la evaluación definitiva de las ofertas, se 
concluye el siguiente orden de elegibilidad de acuerdo con la calificación obtenida:   
 

1. UNIÓN TEMPORAL GESTIÓN INTEGRAL C5 
2. UNIÓN TEMPORAL SEGURIDAD VIPE 2025 

 
6. CONCLUSIÓN 
 
Teniendo en cuenta la evaluación anterior y conforme lo dispuesto en el CAPITULO 4 - EVALUACIÓN 
DE LAS PROPUESTAS, numerales 4.1. METODOLOGÍA DE EVALUACIÓN, 4.2. FACTORES DE 
EVALUACIÓN y 4.3 ORDEN DE CALIFICACIÓN del Pliego de Condiciones de la SPO No. 2025-3, donde 
expresamente se señala: “La ESU adjudicará el contrato a quien haya cumplido con todos los 
requisitos habilitantes y haya obtenido el mayor puntaje de acuerdo con el orden de calificación”, el 
Comité de Evaluación recomienda contratar al proponente UNIÓN TEMPORAL GESTIÓN INTEGRAL 
C5, integrado por las empresas: SEGURITECH COLOMBIA S.A.S., identificada con el NIT 901.202.687-
5 (con el 96% de participación) y UNIÓN ELÉCTRICA S.A., identificada con el NIT 890.937.250- 6 (con 
el 4% de participación). 
 
El presente informe fue aprobado por el Comité de Gerencia de la ESU No. 21, con funciones de 
Asesor de Contratación, el día 29 de septiembre de 2025. 
 
COMITÉ EVALUADOR, 
 
 
 
 
YESID ERASMO MENESES YARURO   ALEJANDRA MUÑOZ JIMÉNEZ  
Profesional Universitario    Profesional Especializada  
Subgerencia de Servicios    Secretaría General   
      
 
 
 
MÓNICA CECILIA ERASSO CIFUENTES   NATHALIA RESTREPO CARO 
Profesional Especializada    Subgerente Administrativa y Financiera 
Subgerencia de Servicios 

PAECIA S.A.S. NIT 890.929.487-0 
(25%) 

MACBOOK


